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La scienza non sa spiegare I'essere umano

11 filosofo britannico Roger Scruton demolisce il pensiero che oggi va per la maggiore. Non siamo soltanto un tipo di animali,
né possiamo essere descritti esclusivamente attraverso la biologia. Sono I'anima, il pensiero e il senso morale a renderci unici

di RICCARDO TORRESCURA

# Prendendoinmanoil nuo-
vo libro di Roger Scruton in-
titolato Sulla natura umana
(Vita |& Pensiero) viene da
chiedersi: ma davvero c’é bi-
sogno di scrivere un saggio
per spiegare che gli esseri
umani non sono animali co-
me tutti glialtri? Non € bana-
le e scontata 'idea che la
scienza non basti a spiegare
la nostra unicita e la nostra
differenza rispetto al resto
del creato? Ha detto il pensa-
tore britannicoin un’intervi-
sta: «Voglio la sciare che la
biologia occupi la sua posi-
zione legittima, ma anche
convincere il lettore che le
questioni sulla natura uma-
na davvero rilevanti vanno
affrontate per un’altra via: la
via della filosofia».

Da un certo punto di vista,
basterebbe affidarsi al buon
senso per giungere alle me-
desime conclusioni di Seru-
ton. D’altro canto, pero, oggi
il buon senso non va per la
maggiore, anzi e osteggiato.
Le verita semplici che pos-
siamo intendere con gli oc-
chi e con le mani vengono
smontate e mistificate. Dun-
que si, abbiamo bisogno di
un libro che spieghi che cosa
sia la natura umana, e che
ribadisea - con una profonda
e densa argomentazione filo-
sofica, molto difficile da sin-
tetizzare - che non siamo
semplicemente bestie un po-
co piu evolute. Il pensiero do-
minante, in effetti, sostiene

esattamente questa tesi. Ba-
sti pensare al successo che
hariscosso, anche nel nostro
Paese, un testo come La
scimmia nuda di Desmond
Morris (trasportata sul pal-
coscenico di Sanremo da
Francesco Gabbani).

Sostiene Morris: «Pur nel
diventare tanto erudito,
I’'Homo sapiens € rimasto
uno scimmione nudo e nel-
Tacquistare nuovi ed elevati
moventi, non ha perso nes-
suno dei vecchi moventi piu
bassi». Siamo animali, dun-
que. Charles Darwin sarebbe
molto d’accordo. «Per Dar-
win», serive Seruton, «il sen-
somorale ¢ in continuita con
gli istinti sociali delle altre
specie».

A fornire tutte le informa-
zioni utili sul nostro funzio-
namento, aggiungono i filo-
sofi materialisti oggi tanto di
moda come Richard Da-
wkins e Daniel Dennett, ba-
stalabiologia. La scienza puo
spiegare come agiamo e per-
ché agiamo. Tutto é gia in-
scrittonel nostropatrimonio
genetico. Persino i senti-
menti come I'amore possono
essere spiegati analizzando i
meccanismi che regolano il

funzionamento del cervello.
Ci sono persino studiosi che

si domandano se siamo dav-
vero capaci libero arbitrio,
nel momento in cui le nostre
azioni dipendono per lo piu
da reazioni chimiche.
«Daniel Dennett», dice
Seruton, <ha difesola conce-
zione secondo cui gli esseri
umani sono sistemi inten-

zionali, organismi che mo-
strano stati intenzionali si-
stematicamente collegati.
[...] Non tutti i sistemi inten-
zionali sono umani: manife-
stano stati intenzionali alcu-
nianimali e forseicomputer,
qualora siano par-
ticolarmente sofi-
sticati, come pre-
detto da Turing».

Anche questa ¢
un moda che negli
ultimi anni si é
manifestata con
forza particolare:
il nostro cervello
viene paragonato a
un computer.
L’approdo di ra-
gionamenti simili
e facile da intuire
ed e estremamen-
te pericoloso: sia-
mo, in fondo, mac-
chine organiche.
il paradosso dei
materialisti: la lo-
ro fede cieca nella
biologia li condu-
ce, alla fine, a ne-
garla. Filosofi mol-
to in voga come
Roberto Marche-
sini o Leonardo
Caffo portano
avanti la riflessio-
ne del «postuma-
no».

Da un lato, ci
collocano sullo
stesso piano degli
animali, dall’altro
ci avvicinano alle
macchine. Dopo
tutto, se siamo «si-
stemi intenziona-

Secondo alcuni
a differenziarci
dalle scimmie

e soltanto la nudita

Esiste una sfera
che non possiamo
raggiungere

e che resta misteriosa

11», Se siamo gover-

nati dai nostri geni
e le nostre azioni sono deter-
minate da processi che la
scienza puo facilmente rico-
struire, che cosa ci differen-
zia da un super computer?
Siamo soltanto scimmie un
poco pil1 evolute o macchine
meno all’avanguardia rispet-
to agli ultimi ritrovati tecno-
logici. Dunque che cosa ci
impedisce di ibridarci con le
macchine? O di cambiare
sesso all’'occorrenza o di ri-
produrci in un laboratorio?

Resta pero un mistero, di-
ce ‘Roger Scruton, che la
scienza non € in grado di
sciogliere. «<Nel nostro sguar-
do sul mondo c’é un appren-
dimento del trascendente,
un anelito a raggiungere, ol-
tre cid che e dato, I'inaccessi-
bile orizzonte dell’aitro da
sé. Questo apprendimento
modella tutte le nostre itite-
razioni con gli altri, ma inva-
de per intero anche la nostra
esperienza. E un’esperienza
la cui ineffabilita & parte di
cio che viene ritenuto pre-
zioso, perché ciorientaverso
una sfera non raggiungibile
con sforzi meramente umani
e non conoscibile in altro
modo».

Certo, siamo animali go-
vernati dalle leggi della bio-
logia. 11 nostro corpo ce lo
ricorda ogni secondo. Ma
dentro di noi ¢’é anche altro,
un altro enorme, qualcosa di
sacro che ci spinge a guarda-
re oltre e a farci domande la
cui risposta non é un’equa-
zione o un algoritmo.
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